
採点者名

とても
良い

良い 普通 悪い
とても
悪い

業務理解 10 8 6 4 2

5 4 3 2 1

5 4 3 2 1

5 4 3 2 1

5 4 3 2 1

10 8 6 4 1

5 4 3 2 1

5 4 3 2 1

10 8 6 4 2

10 8 6 4 2

5 4 3 2 1

5 4 3 2 1

動画の活用方法を意識しているか。

プレゼン
テーション

番組の内容・工夫

事業遂行能力

プレゼンテーションが分かりやすく、提案内容
に説得力があるか。質問等に対する応答。

本業務に対する取り組み姿勢が積極的であ
るか。

「行政が作成する映像」という概念にとらわれ
ないオリジナリティのある構成・内容である
か。

プレゼンテーション全般

取組姿勢と意欲

業務の実施方針及び実施フローが適切であ
り、必要実施体制を整え、業務遂行能力の高
いものであるか。

事業に対する基本的な考え方

実施体制

事業スケジュール

単なる記録映像とならない工夫など、多くの
人に見られることを企図しているか。

放送する内容が理解しやすく、多くの視聴者
の興味・関心を惹きつける内容か。

(計算式) ×　20
提案見積額

最低提案見積額

観光誘致

オリジナリティ

観光誘客に資する内容になっているか。

本業務全体のスケジュール管理が明確であ
り、目標達成に向け妥当であるか。

企画提案内容

評価項目 視点

動画の構成は視聴者を意識し、最後まで視
聴したくなるような工夫がされているか。

参考書類 　・提案見積書

費用評価点 20 　点

第二次審査表

内容評価点
　点80

　　（提案上限額）　2,727,000円
          　（消費税及び地方消費税相当額を含まない）

※　小数点以下第二位は切り捨てとする。

参考書類等 　・企画提案書及び任意様式による関連資料等

本業務の趣旨を十分に理解し、事業の目的
に沿った基本的な考え方が提案されている
か。

テーマは目的を達成するために適切であり、
分かりやすく伝わりやすいものになっている
か。


