
A社
松阪ケーブル
テレビ･ステーショ
ン株式会社

とても良い 良い 普通 悪い とても悪い

10 8 6 4 2

10 8 6 4 2

とても良い 良い 普通 悪い とても悪い

10 　点
5 4 3 2 1 3.8 3.9
5 4 3 2 1 3.9 3.9

5 　点
2 1.6 1.2 0.8 0.4 1.4 1.4
1.5 1.2 0.9 0.6 0.3 1.0 1.2
1.5 1.2 0.9 0.6 0.3 1.1 1.0

10 　点
4 3.2 2.4 1.6 0.8 2.8 3.2
3 2.4 1.8 1.2 0.6 1.8 2.1
3 2.4 1.8 1.2 0.6 2.0 2.1

20 　点
8 6.4 4.8 3.2 1.6 5.0 5.5
6 4.8 3.6 2.4 1.2 3.5 4.1
6 4.8 3.6 2.4 1.2 3.5 4.0

10 　点
4 3.2 2.4 1.6 0.8 2.7 2.6
3 2.4 1.8 1.2 0.6 2.0 2.0
3 2.4 1.8 1.2 0.6 2.0 1.9

5 　点
2 1.6 1.2 0.8 0.4 2.6 1.3
1.5 1.2 0.9 0.6 0.3 1.0 1.0
1.5 1.2 0.9 0.6 0.3 1.0 1.0

とても良い 良い 普通 悪い とても悪い

20

（２）本業務と同等以上の業務経験がある担当者が記載されているか。

とても良い･･･行政発行の広報紙及び企業・団体の発注するプロモーション動画の制作経験がある人物が明記
されている。
良い･･･行政の発注するプロモーション動画の制作経験がある人物が明記されている。
普通････企業・団体の発注するプロモーション動画の制作経験がある人物が明記されている。
悪い･･･行政・企業・団体等の発注する１分未満プロモーション動画の制作経験がある。
とても悪い･･･記入ナシ。

※小数点第二位以下は切り捨てとする。

20×
（提案上限額ー最安提案見積額）

オープニング

（４）－③“自然と人の営みが調和し、いきいきと暮らせるまち”飯高

（５）－①“飯南・飯高へ移住したくなる”魅力発信

（３）－②プレゼンテーション、質疑応答の内容が適切であったか。

費用評価点
計算式

＝
（提案上限額ー提案見積額）

参考書類 　・提案見積書

（６）－①“飯南・飯高へ移住したくなる”魅力発信

参考書類等 　・常務実績書及び業務実績書に記載した動画を格納したDVD-ROM
　・業務実施体制調書

評価項目
（１）本業務と同等以上の業務実績数があるか。
とても良い･･･行政及び企業・団体の発注するプロモーション動画の制作経験がある
良い･･･行政の発注するプロモーション動画の制作経験がある。
普通･･･行政を除いた企業・団体の発注するプロモーション動画の制作経験がある
悪い･･･行政・企業・団体等の発注する１分未満プロモーション動画の制作経験がある。
とても悪い･･･記入ナシ。　＊業務実績数は、業務実績調書と実際に制作したものが揃っている場合のみカウントされ
る。

　・企画提案書及び任意様式による関連資料等

（３）－①目的に沿った事業者独自の留意点や工夫点がある。

企画提案書

費用評価点計算式に基づく配点とする。最低点は0点とする。

評価項目
参考書類

（６）－③“自然と人の営みが調和し、いきいきと暮らせるまち”飯高

（７）－③“自然と人の営みが調和し、いきいきと暮らせるまち”飯高

（５）－②“若者と高齢者が共存できるまち”飯南

（６）－②“若者と高齢者が共存できるまち”飯南

（９）　　　　　（提案上限額）3,780,000円/回（税込み）
評価項目

10

20点
総得点÷審査委員＝

エンディング

サウンドエフェクト

内容

サムネイル

（７）－①“飯南・飯高へ移住したくなる”魅力発信

（７）－②“若者と高齢者が共存できるまち”飯南

（８）－②“若者と高齢者が共存できるまち”飯南

（８）－①“飯南・飯高へ移住したくなる”魅力発信

（８）－③“自然と人の営みが調和し、いきいきと暮らせるまち”飯高

（５）－③“自然と人の営みが調和し、いきいきと暮らせるまち”飯高

（４）－②“若者と高齢者が共存できるまち”飯南

（４）－①“飯南・飯高へ移住したくなる”魅力発信

合計点数

15.7 20

平成27年度松阪市飯南･飯高PR動画制作業務　審査表

内容評価点

適任評価点

費用評価点

76.5 82.2

60点

総得点÷審査委員＝

20 点

10 10

10


